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Materia:

Nombre de la evidencia:

RUBRICA DE EVALUACION ANALISIS DE CASO

bibliografica y se agrega la
referencia de la cita.

informacion bibliografica y
se agrega liga de
consulta web formal.

fuente de
informacién
bibliografica pero
no se agrega la
fuente de esa cita.

en formato APA, sin
embargo se agrega la
referencia de paginas
webs formales.

Criterio Excelente Bueno Suficiente Insuficiente
Presentacion y|Estructura Idgica (introduccion, La presentacion cuenta|0.7 |La presentacion 0.5 La presentacion cuenta |0.25
formato desarrollo, cierre), el trabajo debe con 7 de los 8 elementos. |5 cuenta con 6 de los con5delos 8

ser redactado de manera que 8 elementos. elementos.
cuente con los siguientes
elementos: 1) cero faltas
ortograficas 2) letra arial 12, 3)
titulos arial 14 en negritas, 4) texto
justificado, 5) espacio interlineado
1.5, 6) limpieza, 7) manejo de
lenguaje técnico apropiado, 8)
minimo una cuartilla en cuartilla en
contenido.
Comprension Identifica con precision el Identifica el problema 1.5 |[Identifican el 1 No logra identificar el 0.5
del problema problema central y todos los principal y la mayoria de problema de forma problema central o
(introduccion) factores clave, demostrando un los factores, aunque general, pero malinterpreta la
entendimiento profundo del omite detalles menores. confunden causas situacion planteada.
contexto. con
consecuencias.
Aplicacionde Aplica teorias y conceptos Aplica conceptos de forma | 1.5 |Menciona 1 No utiliza fundamentos|0.5
conceptos técnicos de manera impecable correcta, aunque la conceptos tedricos, tedricos o los aplica de
(desarrollo) para explicar el caso, relacion entre la teoria y el pero su aplicacion manera erronea.
demostrando dominio del tema. caso podria ser mas al caso es débil o
explicita. forzada.
Analisis critico|Descompone el caso en sus Analiza los elementos 1.5 |El analisis es 1 Omite el analisis; se 0.5
(desarrollo) partes, evalla diferentes clave y ofrece una descriptivo limita a repetir la
perspectivas y utiliza evidencia postura clara, aunque (resume el caso) informacion
sodlida para respaldar sus juicios. falta profundidad en la en lugar de proporcionada en el
evaluacion de evaluativo; poca texto.
alternativas. reflexion propia.
Propuesta de Presenta soluciones viables, Propone soluciones 1.5 1 No propone soluciones |0.5
solucion fundamentadas y creativas que I6gicas y relacionadas o estas no tienen
(conclusion) resuelven el problema de raiz. con el caso, pero con Las soluciones son coherencia con el
pocos detalles sobre su genéricas, poco analisis previo.
implementacion. realistas o solo
resuelven
problemas
superficiales.
Fuentes de Se cita en formato APA al menos Se cita en formato APA al (0.7 |Se cita en formato [0.5 No se cita ninguna 0.5
informacion una fuente de informacion menos una fuente de 5 APA al menos una fuente de informacién
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NOTA: El comportamiento ético y moral durante y después de realizar la practica sera evaluada por el profesor, en caso de incidir con una falta, esta
podréa afectar directamente la calificacion del alumno/equipo.
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